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JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO TOCANTINS

REGISTRO DE CANDIDATURA (11532) - Processo n°
0600427-04.2020.6.27.0028 - Miranorte - TOCANTINS

RECORRENTE: STALIN JUAREZ GOMES BUCAR
ADVOGADO: ADRIANO GUINZELLI - OAB/TO N° 2.025
ADVOGADO: JUVENAL KLAYBER COELHO — OAB/TO N° 182-A

RECORRIDA: COLIGACAO UNIDOS POR MIRANORTE (MDB, SD,
PODEMOS, PCDOB, DEM E PDT)

ADVOGADO: AMANDA MILHOMEM CARDOSO — OAB/TO N° 10.295

RECORRIDA: COMISSAO PROVISORIA DO PARTIDO DO MOVIMENTO
DEMOCRATICO BRASILEIRO - MIRANORTE-TO

ADVOGADO: AMANDA MILHOMEM CARDOSO -OAB/TO N° 10.295
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

RECORRENTE: COLIGACAO UNIDOS POR MIRANORTE (MDB, SD,
PODEMOS, PCDOB, DEM E PDT)
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RECORRENTE: COMISSAO PROVISORIA DO PARTIDO DO MOVIMENTO
DEMOCRATICO BRASILEIRO - MIRANORTE-TO

ADVOGADO: AMANDA MILHOMEM CARDOSO — OAB/TO N° 10.295
RECORRIDO: STALIN JUAREZ GOMES BUCAR
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ELEICOES 2020. RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE
CANDIDATURA. CANDIDATO. PREFEITO. QUITACAO ELEITORAL.
INELEGIBILIDADE. AFASTADA. RECURSOS CONHECIDOS.

1. Requisitos para a escolha e registro de candidatura para as “Eleigcdes 2020”
encontram-se disciplinadas na Resolugdo TSE n° 23.609/2019, Lei n°® 9.504/97, Lei
Complementar n® 64/1990, et a/.

2. In casu, o candidato encontrava-se ausente de quitacao eleitoral por falta de
comprovacgao do adimplemento da multa eleitoral, com a apresentagdo do comprovante
do regular parcelamento, admissivel enquanto ndo esgotada a instancia ordinaria,
afasta a auséncia de quitacéo eleitoral, restabelecendo a condicdo de elegibilidade
neste requisito.

3. Quanto ao questionamento de incidéncia de causa de inelegibilidade pela Lei
Complementar n°® 64, art. 1°, inciso |, alinea “g”, o dispositivo do artigo 31, § 2° da
CF/88, sob a interpretacdo para fins de inelegibilidade, estabelece que o prévio parecer
do Tribunal de Contas € uma etapa imprescindivel para o julgamento de ajuste contabil
de prestagéo contas de prefeito perante a Camara Municipal, que € o 6rgdo competente

para o processamento e julgamento das contas.

4.Esse entendimento jurisprudencial hodierno tem como baliza o julgamento dos
REs 848.826 ¢ 729.744 do STF, segundo os quais: "A Camara Municipal ¢ o o6rgdo
investido de competéncia constitucional para processar e julgar as contas dos
Prefeitos, sejam elas de governo ou de gestdo, incumbindo a Corte de Contas apenas
e tdo somente a emissdo de parecer prévio e opinativo, cuja superagdo reclama
decisdo de 2/3 (dois tercos) dos vereadores (Precedente: STF — RE n°® 848.826, Rel.
Min. Luis Roberto Barroso, redator para o acéordio Min. Ricardo Lewandoski —
repercussdo geral)" (REspe 588-95, rel. Min. Luiz Fux, PSESS em 1°.12.2016).

5. No caso, ndo contam no bojo dos autos, o julgamento das contas quanto prefeito a
época pela Camera Municipal, afastando a incidéncia de inelegibilidade, conforme o
disposto na alinea "g" do inciso | do art. 1° da Lei Complementar no 64/90.

6. Conheco dos recursos.

ACORDAOQ: O Tribunal decidiu, por unanimidade, nos termos do voto do relator,
conhecer dos recursos, por serem proprios e tempestivos, e no mérito, NEGAR
PROVIMENTO ao recurso apresentado pela Coligagdao “Unidos por Miranorte”, e
DAR PROVIMENTO ao recurso de Stalin Juarez Gomes Bucar para reformar a
sentenca objurgada e deferir o registro de sua candidatura, para concorrer ao cargo de
prefeito no municipio de Miranorte-TO, pelo Partido Trabalhista Brasileiro - PTB.
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Sala das Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral do Tocantins.

Palmas, 4 de novembro de 2020.

Juiz MARCELO CESAR CORDEIRO

Relator

JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE TOCANTINS

RECURSO ELEITORAL (11548) N° 0600427-04.2020.6.27.0028 (PJe) - Miranorte -
TOCANTINS

RECORRENTE: STALIN JUAREZ GOMES BUCAR
ADVOGADO: ADRIANO GUINZELLI - OAB/TO N° 2.025
ADVOGADO: JUVENAL KLAYBER COELHO — OAB/TO N° 182-A

RECORRIDA: COLIGACAO UNIDOS POR MIRANORTE (MDB, SD, PODEMOS,
PCDOB, DEM E PDT)

ADVOGADO: AMANDA MILHOMEM CARDOSO — OAB/TO N° 10.295

RECORRIDA: COMISSAO PROVISORIA DO PARTIDO DO MOVIMENTO
DEMOCRATICO BRASILEIRO - MIRANORTE-TO
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ADVOGADO: AMANDA MILHOMEM CARDOSO -OAB/TO N° 10.295
RECORRIDO: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

RECORRENTE: COLIGACAO UNIDOS POR MIRANORTE (MDB, SD, PODEMOS,
PCDOB, DEM E PDT)

ADVOGADO: AMANDA MILHOMEM CARDOSO — OAB/TO N° 10.295

RECORRENTE: COMISSAO PROVISORIA DO PARTIDO DO MOVIMENTO
DEMOCRATICO BRASILEIRO - MIRANORTE-TO

ADVOGADO: AMANDA MILHOMEM CARDOSO — OAB/TO N° 10.295
RECORRIDO: STALIN JUAREZ GOMES BUCAR

ADVOGADO: ADRIANO GUINZELLI - OAB/TO N° 2025
ADVOGADO: JUVENAL KLAYBER COELHO — OAB/TO N° 182-A

RELATOR: juiz MARCELO CESAR CORDEIRO

RELATORIO

Trata-se de Recurso Eleitoral (ID 3534008) interposto STALIN
JUAREZ GOMES BUCAR contra decisdo do Juizo da 28* ZE que julgou
procedente a impugnag¢do proposta pelo Ministério Publico Eleitoral e indeferiu se
pedido de registro de candidatura, para concorrer ao cargo de prefeito no Municipio
de Miranorte - TO, referentes as Elei¢des Municipais de 2020.

Instada a Promotoria Eleitoral, (ID 3534258), pugna pelo nio
provimento do recurso, pois o candidato ndo estd quite com a Justi¢a Eleitoral em
funcdo da existéncia de multa ndo paga ou mesmo parcelada.

Consta, ainda, Recurso Eleitoral (ID 3534358) proposto pela
COLIGACAO “UNIDOS POR MIRANORTE” em face da mesma sentenga acima
referida que, apesar de indeferir a candidatura de STALIN JUAREZ GOMES
BUCAR néo reconheceu a causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso 1,
alinea “g” da Lei Complementar n. 64/90.

A COLIGACAO “UNIDOS POR MIRANORTE” apresenta no ID
3534458 contrarrazdes pugnando pela manuteng¢do da sentenca que indeferiu o
Registro de Candidatura.
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Consta no ID 3564408 peticio da COLIGACAO “UNIDOS POR
MIRANORTE” pugnando pela intimagao de Stalin Bucar para manifestar acerca do
Recurso Eleitoral constante no ID 3534358.

Nesta instancia, no ID 3605458, a Procuradoria Regional Eleitoral pugna
pelo ndo provimento do Recurso interposto pelo Candidato, Stalin Juarez Gomes
Bucar, ID 3534008, e, pelo provimento do Recurso apresentado pela Coligagdo
“Unidos por Miranorte” ¢ Partido Movimento Democratico Brasileiro (MDB), ID
3534308.

Instado para apresentar contrarrazdes em face do Recurso Eleitoral,
constante no ID 3534358, apresenta razdes no ID 3847658 pugnando pela
manuten¢do da sentencga que afastou a inelegibilidade do ora recorrido, por auséncia
de circunstancia dos termos do artigo 1°, I alinea “g” da Lei 64/90.

Nesta fase, o candidato recorrente informou no ID 4004558 o
parcelamento de multa, apresentando na oportunidade (ID 4004608) termo de
parcelamento e quitacdo das primeiras parcelas.

Em suma ¢é o relatorio.

VOTO

Em exame de admissibilidade, observo que o recurso € proprio e
tempestivo, pois interposto no triduo legal, razio pela qual dele conhego.

Nao existem preliminares a serem decididas. Assim, passo a examinar o
mgérito.

MERITO

Conforme j4 relatado anteriormente, os recorrentes insurgem-se contra a
sentenga que indeferiu o requerimento de registro de candidatura de STALIN
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JUAREZ GOMES BUCAR para concorrer ao cargo de prefeito de Miranorte - TO,
pelo Partido Trabalhista Brasileiro — PTB, mas nido reconheceu a causa de
inelegibilidade prevista no artigo 1°, I alinea “g” da Lei n°® 64/90.

Com efeito, os requisitos para a escolha e registro de candidatura para as
“Elei¢des 2020 encontram-se disciplinadas na Resolu¢do TSE n°® 23.609/2019, Lei
n°® 9.504/97, Lei Complementar n° 64/1990, et al.

No momento do registro ha de se verificar as informacdes acerca dos
requisitos exigidos, quais sejam: regularidade na escolha do candidato em
conven¢do, conforme ata do partido; autoriza¢do do candidato, por escrito; quitacio
eleitoral; filiagdo partidaria e domicilio eleitoral na circunscrigdo, ef al.

Na hipdtese vertente dos autos, a controversa da causa se assenta em:

* Auséncia de quita¢do eleitoral por multa eleitoral, no valor de R$
163.969,52 (cento e sessenta e trés mil, novecentos e sessenta e nove reais e
cinquenta reais e dois centavos), aplicada no Recurso Especial Eleitoral n.°
0601398-44.2018.6.27.0000 (evento 11908796), em fase de cumprimento de
sentenca de desaprovagdo das contas (evento 11910551);

* Inelegibilidade do art. 1°, inciso I, alinea "g", da Lei Complementar
64/90, referente ao acordao n.° 831/2016 do Tribunal de Contas do Estado do
Tocantins (evento 11908755). Passo a analisa-las individualmente.

Passo a analisa-las individualmente.

a) Auséncia de quitagdo eleitoral por multa eleitoral

O artigo /1, § 8°, inciso 1, da Le1 das Elei¢des, assim prescreve:

Art. 11. Os partidos e coligagées solicitardo a Justica Eleitoral o registro de seus
candidatos até as dezenove horas do dia 15 de agosto do ano em que se realizarem as
eleicies. (Redacdo dada pela Lei n° 13.165, de 2015)

§ 1° O pedido de registro deve ser instruido com os seguintes documentos:

1 - copia da ata a que se refere o art. 8%

11 - autoriza¢do do candidato, por escrito;

111 - prova de filiagdo partidaria;

1V - declaragdo de bens, assinada pelo candidato;

V - copia do titulo eleitoral ou certiddo, fornecida pelo cartorio eleitoral, de que o

candidato é eleitor na circunscri¢gdo ou requereu sua inscrigdo ou transferéncia de
domicilio no prazo previsto no art. 9%
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VI - certiddo de quitacdo eleitoral;

VII - certidoes criminais fornecidas pelos orgdos de distribuicdo da Justica Eleitoral,
Federal e Estadual;

VIII - fotografia do candidato, nas dimensées estabelecidas em instru¢do da Justica
Eleitoral, para efeito do disposto no § 1°do art. 59.

IX - propostas defendidas pelo candidato a Prefeito, a Governador de Estado e a
Presidente da Republica. (Incluido pela Lei n’ 12.034, de 2009)

§ 22 A4 idade minima constitucionalmente estabelecida como condigdo de elegibilidade é
verificada tendo por referéncia a data da posse, salvo quando fixada em dezoito anos,
hipotese em que sera aferida na data-limite para o pedido de registro. (Redagao
dada pela Lein’ 13.165, de 2015)

§ 3° Caso entenda necessario, o Juiz abrird prazo de setenta e duas horas para diligéncias.

§ 4° Na hipdtese de o partido ou coligag¢do ndo requerer o registro de seus candidatos,
estes poderdo fazé-lo perante a Justica Eleitoral, observado o prazo madximo de quarenta e

oito horas seguintes a publicacdo da lista dos candidatos pela Justica Eleitoral.
(Redacdo dada pela Lei n°12.034, de 2009)

$ 5% Até a data a que se refere este artigo, os Tribunais e Conselhos de Contas deverdo
tornar disponiveis a Justica Eleitoral relagcdo dos que tiveram suas contas relativas ao
exercicio de cargos ou fungdes publicas rejeitadas por irregularidade insandvel e por
decisdo irrecorrivel do orgdo competente, ressalvados os casos em que a questdo estiver
sendo submetida a apreciagcdo do Poder Judicidario, ou que haja sentenc¢a judicial
favoravel ao interessado.

§ 6% A Justica Eleitoral possibilitara aos interessados acesso aos documentos

apresentados para os fins do disposto no § 1°. (Incluido pela Lei n° 12.034, de
2009)

§ 7° A certidio de quitagio eleitoral abrangerd exclusivamente a plenitude do gozo dos
direitos politicos, o regular exercicio do voto, o atendimento a convocagées da Justica
Eleitoral para auxiliar os trabalhos relativos ao pleito, a inexisténcia de multas
aplicadas, em cardter definitivo, pela Justica Eleitoral e ndo remitidas, e a apresentacdo
de contas de campanha eleitoral. (Incluido pela Lei n° 12.034, de 2009)

§ 8° Para fins de expedicio da certidio de que trata o § 7°, considerar-se-do quites
aqueles que: (Incluido pela Lei n° 12.034, de 2009)

I - condenados ao pagamento de multa, tenham, até a data da formalizacdo do seu
pedido de registro de candidatura, comprovado o pagamento ou o parcelamento da
divida regularmente cumprido; (Incluido pela Lei n° 12.034, de 2009)
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II - pagarem a multa que lhes couber individualmente, excluindo-se qualquer
modalidade de responsabilidade soliddaria, mesmo quando imposta concomitantemente
com outros candidatos e em razdo do mesmo fato. (Incluido pela Lei n° 12.034, de
2009)

1II - 0 parcelamento das multas eleitorais é direito dos cidaddos e das pessoas juridicas e
pode ser feito em até sessenta meses, salvo quando o valor da parcela ultrapassar 5%
(cinco por cento) da renda mensal, no caso de cidaddo, ou 2% (dois por cento) do
faturamento, no caso de pessoa juridica, hipotese em que poderd estender-se por prazo
superior, de modo que as parcelas ndo ultrapassem os referidos limites; (Redacdo
dada pela Lei n° 13.488, de 2017)

1V - o parcelamento de multas eleitorais e de outras multas e débitos de natureza ndo
eleitoral imputados pelo poder publico é garantido também aos partidos politicos em até
sessenta meses, salvo se o valor da parcela ultrapassar o limite de 2% (dois por cento) do
repasse mensal do Fundo Partiddrio, hipotese em que poderd estender-se por prazo
superior, de modo que as parcelas ndo ultrapassem o referido limite. (Incluido
pela Lei n° 13.488, de 2017)

§ 9° A Justica Eleitoral enviard aos partidos politicos, na respectiva circunscri¢do, até o
dia 5 de junho do ano da eleicdo, a relagdo de todos os devedores de multa eleitoral, a
qual embasard a expedicdo das certidoes de quitacdo eleitoral. (Incluido pela Lei
n°12.034, de 2009)

§ 10. As condicies de elegibilidade e as causas de inelegibilidade devem ser aferidas no
momento da formalizacdo do pedido de registro da candidatura, ressalvadas as
alteracées, fdticas ou juridicas, supervenientes ao registro que afastem a
inelegibilidade. (Incluido pela Lei n° 12.034, de 2009)

Destarte, o artigo 11, § 10 da Lei 9.504/97 permite que alteracdes faticas
ou juridicas, supervenientes ao pedido de registro tenham o poder de afastar a
inelegibilidade do candidato.

Com efeito, no julgamento do Recurso Especial n° 809-82, de relatoria
do Ministro HENRIQUE NEVES DA SILVA, publicado na sessdo de 27.8.2014,
esta Justica Especializada passou a entender, de acordo com a redacdo do art. 28, e
seguintes, da Resolugdo-TSE n°® 23.609/2019, que ¢ possivel considerar, para fins de
afericdo da quitacdo eleitoral, a comprovacdo do pagamento ou do cumprimento
regular do parcelamento da divida apds a data da formalizacdo do registro,
enquanto o feito se encontra na instancia ordinaria.

Cito a ementa do referido julgamento:

Num. 4057358 - Pag. 8



ELEICOE:S’ 2014. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO ESTADUAL.
CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. QUITACAO ELEITORAL. MULTA. PAGAMENTO.

1. O Tribunal Superior Eleitoral, ao editar a Res.-TSE n° 23.405 para as elei¢cdes de
2014, considerou que as modifica¢des no estado de fato e de direito verificadas perante
as instancias ordindrias devem ser analisadas, inclusive para efeito do afastamento do
obice decorrente da auséncia de quitacdo eleitoral proveniente de multa ndo paga.

2. Ao decidir o registro de candidatura, o Juiz ou Tribunal devem atender as
circunstdancias constantes dos autos, considerando os fatos supervenientes que alteram,
constituem ou extinguem direitos (LC n° 64/90, art. 7°, pardgrafo unico, c.c. o art. 462 do
CPC).

3. O pagamento da multa decorrente do ndo comparecimento as urnas realizado pelo
candidato antes do julgamento do registro de candidatura afasta a auséncia de quitag¢do
eleitoral.

4. Recurso provido para deferir o registro da candidatura.

(Recurso Especial Eleitoral n° 80982, Acérdao, Relator(a) Min. Henriqgue Neves Da Silva,
Publicagcdo: PSESS - Publicado em Sessdo, Data 27/08/2014)

Nessa mesma seara, considerando a documentac¢do juntada de forma
tardia, enquanto ndo esgotada a instdncia ordindria, para comprovar o regular
parcelamento da multa, tem-se o enunciado da Simula 50 do TSE:

O TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL, no uso das atribui¢cdes que lhe confere o art. 23,
inciso XV, do Cédigo Eleitoral, resolve aprovar a proposta de edi¢do do seguinte verbete
de sumula:
O pagamento da multa eleitoral pelo candidato ou a comprovacdo do cumprimento
regular de seu parcelamento apos o pedido de registro, mas antes do julgamento
respectivo, afasta a auséncia de quitacdo eleitoral.

® Ac.-TSE, de 10.5.2016, no PA n°32345.
Referéncias:
Ac.-TSE, de 24.10.2014, no AgR-REspe n° 76398,
Ac.-TSE, de 18.9.2014, no AgR-REspe n° 66469;
Ac.-TSE, de 26.8.2014, no REspe n° 80982.
Ministro DIAS TOFFOLI, presidente e relator — Ministro GILMAR MENDES — Ministro

LUIZ FUX — Ministro HERMAN BENJAMIN — Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO — Ministro HENRIQUE NEVES DA SILVA — Ministra LUCIANA LOSSIO

Num. 4057358 - Pag. 9



Sucede que a jurisprudéncia remansosa do Tribunal Superior Eleitoral
(Recurso Especial Eleitoral n® 060124848, Acordao, Relator Min. Tarcisio Vieira
De Carvalho Neto) passou a viabilizar a regularizacdo de inscri¢do eleitoral, para
fins do art. 11, § 10, da Lei n. 9.504/97, estabelecendo a condi¢do de elegibilidade,
mesmo apds o manejo do Recurso Especial, mas desde que seja em data anterior a
da diplomacao.

Afirmando que deve ser considerado nos autos do requerimento de
registro de candidatura, sobremodo por envolver direito fundamental do cidadao
(capacidade eleitoral), submetido a agulha magnética interpretativa de maxima
efetividade do texto constitucional, e por decorrer de faculdade regularmente
exercida e pavimentada por for¢ca de calendario prévio aprovado pelo 6rgdo de
cupula da Justi¢a Eleitoral.

Trago o referido julgado da Corte Superior Eleitoral:

ELEICOES 2018. RECURSO ESPECIAL. REGISTRO DE CANDIDATURA. DEPUTADO
ESTADUAL. INSCRICAO ELEITORAL CANCELADA. REVISAO DO ELEITORADO.
NAO COMPARECIMENTO. ALEGACOES FINAIS. CARATER FACULTATIVO.
PRODUCAO DE PROVAS. NEGATIVA. REGULAR TRAMITE PROCESSUAL.
CONDICAO DE ELEGIBILIDADE. COMPROVACAO POSTERIOR A INTERPOSICAO
DO APELO ESPECIAL E ANTERIOR A DIPLOMACAO.  PRECEDENTE.
INTELIGENCIA DA SUMULA N° 43/TSE. PROVIMENTO.

1. A apresentagdo de alegagdes finais constitui faculdade processual, sobretudo quando a
controvérsia for apenas de direito e as provas requeridas forem prescindiveis a solu¢do do
caso.

2. In casu, por ndo ter comparecido ao recadastramento biométrico, o registro de
candidatura restou indeferido pelo TRE, ante a auséncia de condi¢do de elegibilidade:
alistamento vdlido.

3. A reabertura do cadastro eleitoral, em 5.11.2018 (data prevista em norma
regulamentar do Tribunal Superior Eleitoral), viabilizou a candidata a imediata
regularizagdo da sua inscrigdo eleitoral, porquanto, tendo comparecido a zona eleitoral
de origem, atualizou o seu cadastro, submetendo-se ao aludido procedimento, o que
ensejou a emissdo de titulo eleitoral devidamente revalidado por esta Justica

especializada, cuja copia foi juntada aos autos, a titulo de fato superveniente para fins
doart 11, § 10, da Lei n. 9.504/97.

4. O restabelecimento da condicdo de elegibilidade referente a regularizacdo da
inscri¢cdo eleitoral, apos o manejo do apelo especial, mas em data anterior a da
diplomacgdo, deve ser considerado nos autos do requerimento de registro de candidatura,
sobremodo por envolver direito fundamental do cidadio (capacidade eleitoral),
submetido ao norte interpretativo de mdxima efetividade do texto constitucional, e por
decorrer de faculdade regularmente exercida e pavimentada por forca de calenddrio
prévio aprovado pelo orgdo de cupula da Justica Eleitoral.

5. Essa leitura é corroborada pelo Enunciado n. 43 da Sumula do TSE, segundo o qual
"as alteragdes faticas ou juridicas supervenientes ao registro que beneficiem o
candidato, nos termos da parte final do art. 11, § 10, da Lei n° 9.504/97, também devem
ser admitidas para as condicées de elegibilidade".
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6. De igual forma, esta em harmonia com exegese trilhada por esta Corte Superior em
precedente das ultimas elei¢oes gerais, no qual anotado, ante a incontroversa
regularizacdo da inscri¢do eleitoral do candidato em data anterior a da diplomagdo
(identidade com o caso concreto), que: (i) "o alistamento eleitoral é um procedimento
administrativo cartordrio, realizado pela propria Justica Eleitoral com o objetivo de
atualizar o Cadastro Eleitoral, de cardter sigiloso, que serve de base a aferi¢do dessa
condi¢do de elegibilidade por ocasido do pedido de registro de candidatura”; e (ii) "em
processo de registro de candidatura ndo se poderia negar o conhecimento pela Justica
Eleitoral da real situagdo do candidato” (ED-ED-REspe n. 439-06/AM, Rel. Min. Luciana
Léssio, PSESS de 17.12.2014).

7. O recadastramento biométrico ostenta natureza juridica de revisdo/depuragdo do
cadastro eleitoral, a partir do qual se obtém, com o respaldo dos meios tecnolégicos
atuais, uma identificagdo mais agil e segura do eleitor no momento da votagdo, quando é
habilitado a registrar voto por meio da leitura de sua digital, complementando-se os dados
coletados no alistamento primevo.

8. O ndo comparecimento do eleitor acarreta o cancelamento do titulo eleitoral
correspondente, o qual, porém, ndo interdita, mediante o seu posterior comparecimento
quando da reabertura do cadastro, seja deferido, uma vez satisfeitas as condicionantes
normativas, o restabelecimento do mesmo numero de inscricdo no cadastro primitivo, a
indicar, substancialmente, ndo se cuidar de um novo alistamento - inapto, por natureza, a
produzir efeitos ex tunc -, mas de um revigoramento daquele anteriormente obtido, com a
devida chancela da serventia eleitoral, a amoldar-se, por isso mesmo, na ressalva do art.
11, § 10, da Lei das Eleicoes.

9. O ndo comparecimento do eleitor ao procedimento de recadastramento biométrico,
conquanto indique certa negligéncia, ndo se confunde com hipoteses de desvalor da
conduta, assim compreendidas aquelas enquadradas sob o signo de certas
inelegibilidades, tal como ocorre com aqueles que ostentam, por exemplo, condenagdo
colegiada ou definitiva em a¢do penal. Dai por que, com maior razdo, deve-se prestigiar o
ius honorum.

10. A titulo de obiter dictum, cumpre ressaltar que, nos termos previstos no art. 22 da Lei
n? 9.096/95, ndo ha cogitar em ineficdacia da filiagdo partidaria no periodo em que o
eleitor encontrava-se com sua inscri¢do eleitoral comprometida, uma vez que, segundo o
instrumento normativo supracitado, "o cancelamento imediato da filiagcdo partidaria
verifica-se nos casos de: I - morte; Il - perda dos direitos politicos, Il - expulsdo, IV -
outras _formas previstas no estatuto, com comunicagdo obrigatoria ao atingido no prazo de
quarenta e oito horas da decisdo; V - filiacdo a outro partido, desde que a pessoa
comunique o fato ao juiz da respectiva Zona Eleitoral." Nesse contexto, por se tratar de
regra restritiva de direitos, sua interpretacdo dever ser stricto sensu, em rol taxativo.

11. Recurso especial provido para deferir o registro de candidatura.

(Recurso Especial Eleitoral n° 060124848, Acorddo, Relator(a) Min. Tarcisio Vieira De
Carvalho Neto, Publicagdo: PSESS - Publicado em Sessdo, Data 11/12/2018)

Portanto, o parcelamento da multa constante no ID 4004608 tem o
conddo de restabelecer a inscri¢do eleitoral do recorrente, em vista da maxima
efetividade dos direitos fundamentais.
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b) Inelegibilidade do art. 1°, inciso I, alinea "g", da Lei Complementar 64/90,
referente ao acordiao n.” 831/2016 do Tribunal de Contas do Estado do
Tocantins (evento 11908755):

Conforme assentado na decisdo do juizo a quo, esta Justica
Especializada consolidou interpretacdo do art. 31, § 2°, da CF/88 sob a luz da
inelegibilidade da alinea g - que o parecer prévio do Tribunal de Contas ¢ uma etapa
imprescindivel para o julgamento de ajuste contabil de prefeito pela Camara
Municipal. Todavia, competente a Camara de vereadores o julgamento das contas
anuais ¢ de gestao de prefeito.

Esse entendimento jurisprudencial hodierno tem como baliza o
julgamento dos REs 848.826 ¢ 729.744 do STF, segundo os quais: "A Camara
Municipal € o 6rgdo investido de competéncia constitucional para processar e julgar
as contas dos Prefeitos, sejam elas de governo ou de gestdo, incumbindo a Corte de
Contas apenas ¢ tdo somente a emissdo de parecer prévio e opinativo, cuja
superacdo reclama decisdo de 2/3 (dois ter¢os) dos vereadores (Precedente: STF —
RE n° 848.826, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, redator para o acordio Min.

Ricardo Lewandoski — repercussdo geral)" (REspe 588-95, rel. Min. Luiz Fux,
PSESS em 1°.12.2016).

Nessa linha trago recente julgado da Corte Superior Eleitoral:

AGRAVOS REGIMENTAIS. RECURSO ESPECIAL. ELEICOES 2016. PREFEITO.
REGISTRO DE CANDIDATURA. INELEGIBILIDADE. ART. 1° I, G, DA LC 64/90.
REJEICAO DE CONTAS PUBLICAS. 1. Agravos regimentais interpostos contra decisum
monocrdtico em que se proveu o recurso especial do ora agravado - Prefeito de
Laranjeiras/SE eleito em 2016 - para restabelecer sentenga de deferimento da candidatura
por ndo incidir a inelegibilidade do art. 1°, 1, g, da LC 64/90 (vejei¢do de contas publicas).
2. Quatro circunstincias independentes impéem manter o registro, cingindo-se a
controvérsia aos efeitos do decreto legislativo da Camara Municipal em que rejeitadas as
contas do agravado como Prefeito no exercicio de 2001 (DL 3/2015). PARECER
PREVIO. TRIBUNAL DE CONTAS. CONDICAO DE PROCEDIBILIDADE. ART. 31,
§ 2% DA CF/88. 3. Esta Corte entende - na esteira da interpretacdo do art. 31, § 2°, da
CF/88 sob a luz da inelegibilidade da alinea g - que o parecer prévio do Tribunal de
Contas é etapa imprescindivel para o julgamento de ajuste contdbil de prefeito pela
Cimara Municipal. 4. No caso, a Camara de Vereadores julgou o ajuste contabil
enquanto pendia, no que toca ao parecer prévio do orgdo de contas, recurso dotado de
efeito suspensivo. 5. Em suma, as contas foram julgadas com supeddneo em manifestagdo
do orgdo técnico que a época ndo possuia eficdcia, razdo porque ndo se atendeu ao
comando constitucional. STF. ADI 3.077. INCONSTITUCIONALIDADE. ARTIGO.
CONSTITUICAO ESTADUAL. EFICACIA EX TUNC. 6. A data da diplomacéo é o termo
ad quem para se conhecer de fato superveniente ao registro de candidatura que afasta a
inelegibilidade, a teor da parte final do art. 11, § 10, da Lei 9.504/97 e de inumeros
Jjulgados desta Corte. 7. Em 16/11/2016, a c. Suprema Corte, na ADI 3.077, declarou
inconstitucional o art. 68, X, da Constituicdo de Sergipe, dispositivo utilizado pela
Cdmara Municipal para julgar as contas mesmo estando suspensos os efeitos do parecer
prévio. 8. Ndo se trata de invadir a competéncia da Justica Comum para firmar a
nulidade do DL 3/2015, mas de reconhecer que, dadas as circunstancias do caso, ele néo
produz efeitos nesta seara. FATOS SUPERVENIENTES. SUSPENSAO JUDICIAL.
EFEITOS. PARECER PREVIO E DECRETO LEGISLATIVO.9. O agravado obteve duas
liminares apds a data do pleito: a) a primeira, de 16/10/2016, no Juizado Especial da
Fazenda Publica, em acdo anulatoria, para suspender os atos subsequentes ao parecer

Num. 4057358 - Pag. 12



prévio;, b) a segunda, em 26/10/2016, no mesmo sentido, no ambito do TJ/SE. 10.
Incidéncia do entendimento acerca do marco da diplomac¢do para considerar fato
superveniente que elide a inelegibilidade. REVOGACAO. PROVIMENTOS FA VORAVEIS.
POSTERIDADE. DATA. ELEICANO. IRRELEVANCIA. RESSALVA. RELATOR.
SEGURANCA JURIDICA. 11. Conforme jurisprudéncia firmada para as Elei¢des 2016,
ndo se conhece de fato superveniente, posterior a data do pleito, que venha a atrair a
inelegibilidade, sendo inviavel considerar as revogagoes das liminares ocorridas em 8/11
e 10/11/2016. 12. Embora guarde ressalva quanto a esse marco, em tese conflitante com o
termo ad quem do fato superveniente que afasta a inelegibilidade (dia da diplomag¢do),
tem-se que "as decisdes do Tribunal Superior Eleitoral que, no curso do pleito eleitoral
(ou logo apds o seu encerramento), impliqguem mudanga de jurisprudéncia (e dessa forma
repercutam sobre a seguranga juridica), ndo tém aplicabilidade imediata ao caso concreto
e somente terdo eficdcia sobre outros casos no pleito eleitoral posterior" (STF, RE
637.485, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJE de 21/5/2013). 13. Nas Elei¢oes 2016, esta
Corte, em caso muito semelhante a presente hipotese, em que liminar obtida apos o pleito
foi revogada antes da diplomagdo, manteve a candidatura (ED-AgR-REspe 117-49/AM,
Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJE de 29/9/2017). Assim, por simetria e
seguranga juridica, descabe considerar em desfavor do agravado as referidas decisdes.
CONCLUSAO. DESPROVIMENTO. 14. Agravos regimentais desprovidos. (Recurso
Especial Eleitoral n° 1278, Acorddo, Relator(a) Min. Jorge Mussi, Publicagcdo: DJE -
Didrio de justica eletrénico, Tomo 240, Data 13/12/2019, Pagina 35-36)

Decerto, em que pese ser imprescindivel o parecer prévio do Tribunal de
Contas, a causa de inelegibilidade somente ocorre a hipotese de incidéncia, quando
do julgamento de ajuste contéabil de gestdo e de governo de prefeito € realizado pela
Cémara Municipal, a atrair a alinea "g" do inciso 1 do art. 1° da Lei Complementar
no 64/90.

Ademais, conforme jurisprudéncia do TSE, as causas de inelegibilidade
devem ser interpretadas restritivamente, evitando-se a criacdo de restricdo de
direitos politicos sob fundamentos frageis e inseguros, como a possibilidade de
dispensar determinado requisito da causa de elegibilidade, ofensiva a dogmatica de
protecdo dos direitos fundamentais.

Diante do exposto, conhego dos recursos e, no mérito, dou provimento
ao recurso STALIN JUAREZ GOMES BUCAR e nego provimento ao recurso da
COLIGACAO “UNIDOS POR MIRANORTE” e reformo a sentenca para deferir o
registro da candidatura de STALIN JUAREZ GOMES BUCAR, ao cargo de
prefeito, no municipio de Miranorte/TO, pelo Partido Trabalhista Brasileiro - PTB.

E como voto.

Palmas, 4 de novembro de 2020.

Juiz MARCELO CESAR CORDEIRO

Relator
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PROCLAMAGAO DO JULGAMENTO

O Tribunal decidiu, por unanimidade, nos termos do voto do relator, conhecer dos recursos, por serem proprios e tempestivos, e
no mérito, NEGAR PROVIMENTO ao recurso apresentado pela Coligagdo Unidos por Miranorte, e DAR PROVIMENTO ao
recurso de Stalin Juarez Gomes Bucar para reformar a sentenga objurgada e deferir o registro de sua candidatura, para concorrer
ao cargo de prefeito no municipio de Miranorte-TO, pelo Partido Trabalhista Brasileiro PTB.

Palmas, 04/11/2020

RelatorMARCELO CESAR CORDEIRO
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